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Dziatajac na podstawie art. 91 ust 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2016r., poz. 446) stwierdzam niewazno$¢ uchwaly Nr XXV/168/2016 Rady Miejskiej
w Ostrédzie z dnia 31 sierpnia 2016 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Ostrédy dla obszaru dawnej jednostki wojskowej ,,Czerwone Koszary”

w czescei dotyczgcej uzytego w uchwale okreslenia terenu . 1A L

UZASADNIENIE

Wskazana na wstepie uchwata. doreczona organowi nadzoru wraz dokumentacja planistyczna
w dniu 16 wrzesnia 2016 r.. Rada Miejska w Ostrodzie powolujge sig na art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy
o samorzadzie gminnym oraz na art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 poz. 778 z pézn. zm.), uchwalita miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego miasta Ostrody dla obszaru dawnej jednostki wojskowej .,Czerwone
Koszary™.

7daniem organu nadzoru przedmiotowa uchwala zawiera zapisy, ktore w istotny sposéb naruszaja
obowiazujacy porzadek prawny.

Wskaza¢ nalezy, iz przepisy art. 9 ust. 4, art. 14 ust. 5, art. 15 ust. 1 i art. 20 ust. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w sposdb niewatpliwy formuluja obowiazek
organdéw planistycznych do zachowania zgodnosci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego z przepisami studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gminy. Przepis art. 9 ust. 4 ww. ustawy stanowi, ze ustalenia studium sa wiazace dla organow
ominy przy sporzadzaniu planéw miejscowych. Zgodnie natomiast z art. 15 ust. 1 wojt, burmistrz
albo prezydent miasta sporzadza projekt planu miejscowego, zawierajacy czeS¢ tekstowa

i graficzna, zgodnie z zapisami studium oraz z przepisami odrgbnymi, wraz z uzasadnieniem. Plan
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n”’niejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu, ze nie narusza on ustalen studium , rozstrzygajac
jednoczesnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu oraz sposobie realizacji, zapisanych
w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére naleza do zadan wiasnych gminy,
oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych (art. 20 ust. 1
ustawy).

7 tresci zalacznika nr 2 analizowanej uchwaly Rady Miejskiej w Ostrodzie, zawierajacego
stwierdzenia Rady w zakresie, o ktérych mowa w art. 20 ust. 1 ustawy wynika, ze uchwalony
przyjety plan nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Ostréda uchwalonego uchwatag Nr XV/99/2015Rady Miejskiej w Ostrodzie
z dnia 30 listopada 2015 r. Tymczasem analiza postanowien obowigzujacego studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Ostréda oraz ich konfrontacja
z postanowieniami przedmiotowego planu zagospodarowania przestrzennego prowadzi do wniosku,
ze stwierdzenie Rady Miejskie] w Ostrodzie, co do zgodnosci regulacji tych aktow, w czesci nie
odpowiada stanowi faktycznemu.

W § 4 badanej uchwaty, dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem ,,2U,P”
okreslono przeznaczenie podstawowe: zabudowa uslugowa, produkcyjno-skladowa oraz
przeznaczenie uzupelniajace: zabudowa gospodarcza, garazowa. Natomiast z wyrysu studium,
umieszczonego na rysunku planu wynika. ze w odniesieniu do powyzszego terenu (oznaczonego
w studium oznaczonego symbolem MN36), jako kierunek zagospodarowania wskazano zabudowg
mieszkaniowg jednorodzinng (jako funkcje dominujaca zajmujaca nie mniej niz 60 % powierzchni
danego terenu) z dopuszezeniem w ramach funkcji uzupelniajacej realizacje ustug publicznych,
ustug komercyjnych nieucigzliwych oraz terenow zieleni.

Podkresli¢ w tym miejscu trzeba, ze regulacje planu nie moga doprowadzi¢ do modyfikacji
kierunkow zagospodarowania przewidzianych w studium lub tez tego zagospodarowania
wykluczy¢. Naruszenie zasady, w mysl ktorej ustalenia studium sg wiazace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych, uzasadnia koniecznos¢ eliminacji z obrotu prawnego uchwaly
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dotknietej taka wada, bowiem
ustalenie w planie miejscowym przeznaczenia terenu innego niz zostato to okreslone w studium
oznacza, ze plan taki w zakresie, w jakim jego ustalenia odbiegaja od ustalen studium narusza
wprost obowigzujace przepisy prawa, w szczegolnosci cytowane na wyzej art. 9 ust. 4, art. 15 ust. |
i art. 20 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, co nalezy kwalifikowa¢
jako istotne naruszenie zasad sporzadzania planu. To z kolei, zgodnie z wola ustawodawcy

wyrazona w art. 28 ww. ustawy powoduje niewaznos¢ uchwaty rady gminy w catosci lub czgsci.
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W swietle poczynionych rozwazan, w analizowanym przypadku powstala koniecznos¢
stwierdzenia niewaznosci uchwaty w czesci dotyczacej terenu ,,2U,P”.

W tym stanie rzeczy rozstrzygnigto, jak na wstepie.

Od niniejszego rozstrzygniecia nadzorczego przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Olsztynie za posrednictwem Wojewody Warminsko-Mazurskiego w terminie

30 dni od dnia jego doreczenia.

Otrzymuja:
1. Przewodniczacy Rady Miejskiej w Ostrodzie

2. Burmistrz Ostrody
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